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Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will mich in meinen
Ausfuhrungen im Wesentlichen mit dem Gesetzentwurf der CDU-Fraktion beschaftigen,
weil Sie ja ehrlicherweise auch die erste Fraktion gewesen ist, die eine entsprechende
Vorlage eingebracht hat und auch langer darauf warten musste, dass wir das hier
behandeln konnen.

Es ist schon angesprochen worden, es ist ja ein Gesetzentwurf, der nahezu wortgleich aus
dem Jahr 2017 noch mal hier wiederholt wurde. Sie hatten sich da schon noch ein
bisschen mehr Arbeit machen kénnen. Insbesondere hatten Sie auch die Stellungnahmen
aus der damaligen Anhdérung mit auswerten kdnnen und hatten dann vielleicht das eine
oder andere Argument, was damals schon aus guten Griinden gegen lhren Vorschlag
gesprochen hat, noch mal abwagen sollen. Insbesondere der Gemeinde- und Stadtebund
hatte sich damals ausdricklich ablehnend gegentber lhrem Gesetzentwurf verhalten. Sie
wollen die Altersgrenze fur die Wahlbarkeit von hauptamtlichen kommunalen
Wahlbeamten von 65 auf 67 erhéhen — das ist schon angesprochen worden. Darauf hatte
der Gemeinde- und Stadtebund 2017 in seiner Stellungnahme ausdricklich hingewiesen,
dass Sie damit eben auch das Alter flr diejenigen, die dann gewahlt wurden, wenn sie
dann aus dem Amt ausscheiden, von bisher 71 auf 73 Jahre erhéhen.

Damit erreichen Sie genau das Gegenteil dessen, was Sie in lhrer Problemanalyse im
Gesetzentwurf thematisiert haben, namlich eine Angleichung zwischen den
hauptamtlichen kommunalen Wahlbeamten und den Berufsbeamten in den kommunalen
Verwaltungen, weil die mit 67 aus dem Amt ausscheiden. Sie ignorieren dabei aber, dass
Sie mit einer Erhéhung von 71 auf 73 Jahre bei den hauptamtlichen kommunalen
Wahlbeamten dieses Abstandsgebot noch weiter erhéhen. Sie unterstellen ja sogar mit
Ihrem Gesetzentwurf, dass die Beamten — und auch die Angestellten im Ubrigen — im
offentlichen Dienst freiwillig langer arbeiten wirden. Das ist mitnichten so! Das sind
bewusste politische Entscheidungen insbesondere auf Bundesebene gewesen, an denen
Sie mitgewirkt haben, dass die Lebensarbeitszeit von 65 auf 67 Jahre erhéht wurde. Da
sage ich lhnen an dieser Stelle: Als Linke lehnen wir das ausdrucklich ab!

(Beifall DIE LINKE)

Nicht nur bei den hauptamtlichen kommunalen Wahlbeamten sind wir deswegen gegen
eine Erhéhung, sondern auch bei den ganz normalen Beschaftigten — in diesem Land
lehnen wir das ausdrucklich ab. Das hat Ubrigens auch mit der Realitat im Berufsleben gar
nichts mehr zu tun. Viele Menschen erreichen das 67. Lebensjahr im Beruf Gberhaupt
nicht mehr, weil sie friher ausscheiden. Das faktische Renteneintrittsalter liegt derzeit bei
64 Jahren, also deutlich unter 67, damit auch noch unterhalb dessen, was wir mit 65 hier
zur Diskussion stellen. Und 39 Prozent der Versicherten im Berufsleben gehen heute mit
Abschlagen in die Rente, weil sie es bis 67 eben nicht mehr schaffen. Da sage ich Ihnen
Klipp und klar: Unser politischer Anspruch ist, das Renteneintrittsalter nicht weiter zu
erhohen,



(Beifall DIE LINKE)

sondern wir sagen, die abschlagsfreie Rente mit 65 muss wiederhergestellt werden. Herr
Bergner hat es eben auch angesprochen: Wir haben derzeit 633 Gemeinden in Tharingen
— Stand Ende 2020 — und davon sind derzeit 141 Gemeinden und Stadte mit einem
hauptamtlichen Blargermeister bzw. einer hauptamtlichen Blrgermeisterin versehen. Das
sind 22 Prozent aller Gemeinden und Stadte in Tharingen — 22 Prozent hauptamtlich, der
Rest ehrenamtlich, eine magere Quote, aus unserer Sicht. Von den 633 Gemeinden
zahlen 492 Gemeinden weniger als 3.000 Einwohner. Die 3.000-Einwohnergrenze ist
wichtig, weil unterhalb 3.000 Einwohner die Burgermeister per Gesetz ehrenamtlich tatig
sind, mit Ausnahme, wie zum Beispiel Oberhof, da kann auch einer hauptamtlich tatig
sein. Das heil}t, das sind 78 Prozent aller Gemeinden.

Zwischen 3.000 und 10.000 gibt es ein Optionsmodell: Dem Grunde nach sind die
Blrgermeister hauptamtlich, die Gemeinde kann aber auch die Méglichkeit nutzen, einen
ehrenamtlichen Burgermeister zu haben, muss das also vorher im Stadtrat/Gemeinderat
entsprechend entscheiden.

Wenn Sie sich dafir aussprechen, die Stellung der Blirgermeister, Oberblrgermeister,
Landrate und auch Oberburgermeisterinnen, Landratinnen und Blrgermeisterinnen zu
erhdhen, wenn Sie sich also fur eine Starkung des hauptamtlichen kommunalen
Wahlbeamtentums aussprechen, dann miussen wir doch dartber reden, wie wir die Quote
erhdhen. Es geht doch nicht darum, das Alter zu erhéhen, sondern die Quote derjenigen,
die hauptamtlich in Verantwortung stehen. Das heil3t aus unserer Sicht, wir reden nicht
Uber eine Veranderung des Alters, sondern wir reden dartber, Strukturen zu verandern auf
kommunaler Ebene, dass wir eben die Grenzen deutlich erhdhen, dass wir die Gemeinden
dazu bringen, Uberhaupt im Grundsatz hauptamtliche Blirgermeisterinnen und
Blrgermeister, Oberblrgermeisterinnen und Oberblrgermeister zu haben. Dazu haben wir
ja im letzten Plenum auch einen entsprechenden Diskussionsansatz unterbreitet, den
auch die CDU mit unterstutzt hat, namlich mit der finanziellen Forderung von
Gemeindeneugliederungsmalinahmen.

Aber ich will noch auf einen Punkt aufmerksam machen: Wir haben uns die Frage gestellt,
warum die CDU jetzt erneut — gerade auch jetzt wieder — einen solchen Vorschlag
unterbreitet und haben einfach mal geschaut, wer denn von den Hauptamtlichen so zur
nachsten regularen Kommunalwahl 2014 Uberhaupt in den Genuss dieser Regelung
kommen konnte.

(Zwischenruf Abg. Stange, DIE LINKE: 2024!)

— 2024. Was habe ich gesagt? 2024, Entschuldigung. — Und herzlichen Glickwunsch: Die
Prasidentin des Landkreistags, Frau Schweinsburg, im Landkreis Greiz wirde nach der
jetzigen Regelung kurz darunter vorbeischrammen. Also wenn Sie schon versuchen, lhre
Parteibuchpolitik in Gesetze zu giel3en und lhren Parteifreunden da irgendwie einen Vorteil
zu verschaffen, dann missen Sie es ein bisschen geschickter verkaufen. Uns tUberzeugt
Ihr Vorschlag nach wie vor nicht. Rot-Rot-Griin hat lhren Vorschlag schon 2017 abgelehnt.
Da Sie die Argumente wiederholen, empfehle ich Ihnen, wenn wir das im Innen- und
Kommunalausschuss noch mal diskutieren, scharfen Sie noch mal Ihre Argumente
ordentlich, schauen Sie auch noch mal in die Stellungnahmen der kommunalen
Spitzenverbande. Dann kénnten wir im Innen- und Kommunalausschuss vielleicht noch
mal auf dieser fundierten Basis reden.



AbschlieRend zum FDP-Gesetzentwurf, zu dem was ich zur CDU gesagt habe: Sie
schief3en noch weit Uber das Ziel hinaus. Sie wollen ja nicht nur die Begrenzung bei

67 Jahren fur die letzte Mdglichkeit der Kandidatur, Sie wollen es nach oben véllig 6ffnen.
Da qilt noch viel starker das, was ich eben gesagt habe. Es geht nicht darum, einfach

(Zwischenruf Abg. Bergner, FDP: Als Méglichkeit, nicht als Verpflichtung!)
das Alter zu erhdhen. Wir mussen uber Strukturveranderungen reden. Auch dazu haben
wir dann im Innen- und Kommunalausschuss die entsprechenden Maoglichkeiten. Vielen

Dank.

(Beifall DIE LINKE)



