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Thuringer Gesetz Uiber die Bestimmung des Steuersatzes bei der
Grunderwerbsteuer

Zum Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE - Drucksache 5/2129 -

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren. Ich bin bereits in der
Begrundung des Gesetzentwurfs auf einige Aspekte eingegangen, so dass ich diese an
dieser Stelle nicht wiederholen mochte. In der bisherigen Diskussion sind sehr
interessante Aspekte genannt worden, die sicherlich in der Ausschussberatung vertieft
werden konnen. So wie ich das verstanden habe, haben sich alle Redner der Fraktionen
fur eine Weiterdiskussion im zustandigen Finanzausschuss ausgesprochen, was wir auch
fur sachdienlich halten.

Wir halten die Bedenken, die seitens der FDP geauliert werden, fur etwas sehr zugespitzt
und Ubertrieben. Die Erfahrung in den Bundeslandern, die schon gewisse Erfahrungen mit
dem erhohten Steuersatz haben, zeigt, dass sich derartige Bedenken nicht realisiert
haben. Fur das Problem des Denkmalschutzes oder der Attraktivitat des landlichen Raums
halten wir den Hebesatz der Grunderwerbsteuer fur das ungeeignetste Instrument. Da
muss man mit anderen Instrumenten den landlichen Raum attraktiv machen; dies Uber

1,5 Prozent Differenzierung bei der Grunderwerbsteuer zu erreichen, ist, glaube ich, sehr
realitatsfern. Insofern missen wir Uber den landlichen Raum und dessen Perspektive
diskutieren, aber dazu sollten wir nicht diese Spezialdiskussion zur Grunderwerbsteuer
nutzen.

Wenn Herr Dr. Pidde hier darauf verweist, dass unser Antrag darauf abzielt, zusatzliche
Einnahmen fur den Landeshaushalt zu generieren, dann ist das ein Aspekt. Ein weiterer
Aspekt ist naturlich fur uns auch die Frage der Steuergerechtigkeit. Ich méchte noch
einmal darauf verweisen, wenn wir die Strukturen unseres Landeshaushalts betrachten,
da werden fast 90 Prozent der eigenen Steuereinnahmen, das sind ja Uber 5 Mrd, davon
also fast 90 Prozent werden von den Verbrauchern und den lohnabhangig Beschaftigten
finanziert. Die Ertrage, die Steuerfinanzierung des Landeshaushalts Uber wirtschaftliche
Betatigung und uber Vermogen macht nur noch 10 Prozent aus. Das ist ein Phanomen,
ein Problem, mit dem missen wir uns beschéaftigen. Wir sind der Uberzeugung, dass aus
Vermogen und aus wirtschaftlicher Betatigung ein hoherer Beitrag zur Finanzierung des
Gemeinwesens geleistet werden muss, auch Uber entsprechende Steueranpassungen. Ich
mochte in diesem Zusammenhang noch einmal darauf hinweisen, dass das
vergegenstandlichte Eigentum, also Grundeigentum, in der Bundesrepublik duRerst gering
besteuert wird mit 0,2 Prozent. In den USA wird Grundeigentum mit 3,4 Prozent besteuert.
Da habe ich keine Information, dass das, was hier die FDP beschrieben hat, dort
wahrnehmbar zu verzeichnen ist. Aber 0,2 Prozent Besteuerung fur Vermogen, das ist
tatsachlich kritisch zu hinterfragen. Wir wissen, zurzeit gibt es keine gesellschaftliche
Mehrheit hinsichtlich der Wiedereinfihrung der Vermogenssteuer. Insofern sehen wir auch
hier Potenziale, so lange es die Vermdgenssteuer nicht gibt, neben dem Transfer von
Vermogen den Verkehr mit Immobilien etwas angemessener letztlich zu besteuern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, immer wieder treffe ich das Phanomen auch in
der Argumentation der FDP an, dass die wirtschaftliche Situation eines Handwerkers als
Begrundung daflur herhalten muss, dass Grounternehmen letztlich steuerlich entlastet
werden. Auch das ist nicht sachgerecht. Wir kennen die Probleme des Mittelstandes und



der kleinen Handwerksbetriebe und sagen, die FDP hat ihren unverwechselbaren Beitrag
dazu geleistet, dass tatsachlich Handwerker viel starker besteuert werden als
Kapitalgesellschaften. Wir haben diese Diskussion z.B. bei der Gewerbesteuer gefuhrt.
Hinsichtlich der Gewerbesteuer im Zusammenhang mit der Einkommensteuer werden
Handwerksbetriebe und Einzelunternehmer in einem viel starkeren Mal3e besteuert als
Kapitalgesellschaften. Aber das hat die Bundespolitik unter Mitwirkung der FDP
entschieden. Und wenn die FDP tatsachlich den Handwerksbetrieb, den Kleinunternehmer
im Blick hat, dann sind wir der Uberzeugung, muss sich im Steuerrecht grundséatzlich
etwas andern. Da mussen Kapitalgesellschaften einen hoheren Beitrag leisten zur
Finanzierung des Gemeinwesens und kleine und mittelstandische Unternehmen, da muss
es tatsachlich Entlastungen geben.

Noch eine Anmerkung zu der Frage, brauchen wir eine hdhere Eigentumsquote in
Thiringen? Da méchte ich nur darauf verweisen, wir haben schon eine Eigentumsquote
beim Wohneigentum von Uber 40 Prozent in Thuringen. Die kann man weiter steigern. Wir
haben ja in Baden-Wurttemberg eine Eigentumsquote von tber 70 Prozent. In Berlin liegt
die Eigentumsquote nur bei rund 10 Prozent. Da sind die Differenzierungen. Aber ich bin
davon Uberzeugt, eine Eigentumsquote von 40 Prozent in Thuringen ist durchaus
ausgewogen und es sollte nicht vorrangiges Ziel von Landespolitik sein, diese
Eigentumsquote Uber steuerliche Beguinstigungen noch zu erhéhen. Da haben wir ein
durchaus ausgewogenes Verhaltnis zwischen Eigentum und Mietmdglichkeit.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die letzte Frage, die hier die CDU formuliert hat:
Warum schlagen wir gleich 5 Prozent vor und gehen damit auf das Spitzenniveau von
Brandenburg. Wir haben gesagt, wir wollen jetzt eine wahrnehmbare Veranderung. Man
hatte auch Uber einen Stufenplan nachdenken kénnen. Aber wir sind davon Uberzeugt,
dass jetzt in der Situation die deutliche Anhebung der Grunderwerbsteuer der richtige
Schritt ist. Damit kann dieser Steuersatz von 5 Prozent dann auch Gber einen
mittelfristigen Zeitraum gesichert bleiben. Man muss also nicht dann in absehbarer Zeit
erneut Uber eine Anhebung diskutieren. Das schafft auch Planungssicherheit fur den
Immobilienmarkt. Wir sind damit verlasslich in der Landespolitik. Deshalb haben wir
gesagt, in einem Schritt gehen wir auf die 5 Prozent hoch. Danke schon.
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