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Thuringer Erwachsenenbildungsgesetz (ThUurEBG)

Zum Gesetzentwurf der Landesregierung — Drucksache 5/1543 -

Verehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, im Jahr 2005 wurde die sich
noch in der Entwicklung befindende Landschaft der Trager der Erwachsenenbildung
grausam zuriickgeschnitten. Uber Nacht strich die CDU-Regierung 40 Prozent der Mittel -
eine Schocktherapie im Rahmen eines Haushaltsbegleitgesetzes ohne Beteiligung des
Bildungsausschusses.

Die Einrichtungen, die Uberlebten, mussten die sozialen Anspriche der Beschaftigten in
einem Mal3e reduzieren, das nur als gesteigerte Selbstausbeutung bezeichnet werden
kann. Dies gilt trotz der Aufstockungen vom letzten Jahr in 2010 auch heute noch.
Stundenldhne fir frei beschaftigte Honorarkrafte, die davon leben mussen, von 13 oder 14
€ brutto. Kaum jemand in diesem Bereich hat einen langerfristigen Vertrag, am wenigsten
bei den freien Tragern. Dabei geht es den aktiven Menschen in diesem Bereich um
Menschen, die Uber hervorragendes Wissen und Fahigkeiten verfigen, die daftr brennen,
anderen etwas beizubringen zu deren Nutzen und zum Nutzen der ganzen Gesellschaft, in
Sonntagsreden hoch gelobt als vierte Saule der Bildungslandschaft, die unverzichtbar sei.
Doch nicht nur die Lage der Beschaftigten wirft ein alarmierendes Licht auf die
Verhaltnisse in der Thuringer Erwachsenenbildung, negative Folgen des
unverantwortlichen Wegkurzens zeigen sich auch in der alltaglichen Arbeit. Viele Kurse
sind permanent von Streichung bedroht, obwohl es an Nachfrage nicht mangelt. So
steigen Teilnehmerbeitrage und schrecken interessierte Menschen ab. Bundes- und EU-
Programme, die lebenslanges Lernen und den Erwerb von Zusatzqualifikationen
unterstitzen wollen, kdnnen nicht gegenfinanziert werden und werden daher in Thiringen
nicht in moglichem Malde wirksam.

Dass dies mit einem SPD-Minister und SPD-Vizeministerprasidenten anders wurde, war
Hoffnung aller Trager. Schlielich erinnere ich wieder an lhren eigenen Koalitionsvertrag:
gute Bildung und gute Arbeit. Nicht mehr und nicht weniger fordern wir auch fur die
Erwachsenenbildner. Was haben wir nicht alles fir blumige Worte aus den Reihen der
Regierung und ihren Fraktionen hier gehort in der ersten Lesung. Minister Matschie sprach
von der rasanten Veranderung der Arbeitswelt und der Gesellschaft, von der Aufgabe der
Erwachsenenbildung, den Menschen die Anpassung zu ermdglichen. Fir ihn war die
Erwachsenenbildung auch die vierte Saule unseres Bildungssystems. Er sah die
Notwendigkeit, sie zu sichern und auszubauen. Herr Grob war beeindruckt von der
ungeheueren inhaltlichen Breite der Erwachsenenbildung und hob die immer engere
Verzahnung mit der beruflichen Fortbildung hervor. Herr Metz stellte gar Tharingen als
Geburtsort der Erwachsenenbildung vor und sah uns ganz berechtigt in einer grof3en
Tradition. Nur mit den Schlussfolgerungen, meine drei Herren, hapert es bei lhnen, das
muss man sagen. Wo ist denn im Gesetzentwurf der Rechtsanspruch der
Erwachsenenbildung auf Forderung, wie dies in anderen Bundeslandern Usus ist? Wo ist
denn die finanzielle Planungssicherheit der Trager?

Der Sockelbetrag, den Sie da in das Feld fihren, Herr Matschie, reicht dafir hinten und
vorne nicht. Das wissen Sie auch ganz genau. Wo ist denn die regelmallige
Bildungsberichterstattung, wie sie zum Beispiel in Sachsen-Anhalt, Berlin, Brandenburg
ublich ist, um die Entwicklung der Strukturen und Inhalte der Erwachsenenbildung politisch



begleiten und unterstitzen zu konnen? Wo ist denn die Mitwirkung der Tarifpartner und
der Kommunen im Kuratorium, wenn wir doch betonen, dass die berufliche Bildung, das
Ehrenamt und die verschiedenen Bereiche, in denen Fortbildung Anwendung findet, immer
enger zusammenricken in der Lebenswelt der Menschen? Nein, dieses Gesetz ist kein
gutes Gesetz.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da mdgen Sie auch mit der Nachhaltigkeit und dem Generationenansatz einen Hauch
Moderne in die Zielformulierung eingebracht haben; die Defizite sind nach wie vor
riesengrold. Das grofte Problem ist vor allem die fehlende Existenz- und
Planungssicherheit der Einrichtungen. Es ware mit einem Schlag gelést, wenn Sie die
Erwachsenenbildung tatsachlich als gleichwichtigen und gleichberechtigten Teil der
Bildungslandschaft anerkennen wiirden. Denn dann ware klar, dass wir in diesem Bereich,
genau wie im Bereich der Schulen, von einem festen Finanzbedarf ausgehen mussen, der
eben nicht mal in einem Jahr um 1 Mio. € erhéht und im nachsten Jahr wieder um 800.000
€ abgesenkt werden kann. Wer soll denn bei solchen Bedingungen eine inhaltlich
planvolle Arbeit leisten? Bildungsprozesse vollziehen sich doch nicht von einer Woche zur
nachsten.

Frau Rothe-Beinlich hat sich wahrend der ersten Lesung flr die Belange der freien Trager
eingesetzt, jetzt eben wieder. Sie hat entsprechende Regelungen im Gesetzentwurf
kritisiert. Wir kritisieren das auch. Herr Metz hat bekundet, dass der SPD die o&ffentlichen
Trager, die Volkshochschulen, besonders am Herzen liegen. Das geht uns auch so. Meine
Damen und Herren und besonders Herr Metz, nicht nur die freien Trager, auch die
Volkshochschulen sind von den schlechteren Rahmenbedingungen der gesamten
Thuringer Erwachsenenbildung betroffen, von den Kirzungen in dem folgenden Jahr.
Wenn Sie hier etwas verbessern wollen, dann machen Sie sich nicht gegen die freien
Trager oder gegen die Volkshochschulen stark, sondern machen Sie Druck auf die
Landesregierung. Es muss uns gelingen, eine feste Ausstattung der vierten Saule
hinzubekommen, die eine Mindestausstattung sichert.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Haushaltslécher der kommenden Jahre sind kein Grund dies nicht zu tun. Im
Gegenteil. Wenn wir uns flr die Sicherung der Erwachsenenbildung, fir die Bildung in
Tharingen einsetzen wollen, sind sie ein starkes Argument, genau dies zu tun, eine
Mindestausstattung zu verankern. Herr Minister, Sie wissen doch, wie wir alle, die die
Zahlen nicht bewusst ignorieren, wir geben in Deutschland in Tharingen viel weniger fur
Bildung aus als im OECD-Durchschnitt. Herr Minister, sollte Ihnen dies unbekannt, wir
machen Ihnen fur die Diskussion in der Landesregierung auch noch eine Zuarbeit zur
Argumentation. Das Gerede, an der Bildung durfen wir nicht sparen, verzeihen Sie, dies
kann ich nicht mehr ernst nehmen. Tun Sie endlich etwas daflr.

(Beifall DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, es geht nicht darum, die bestfinanzierte Erwachsenenbildung
Deutschlands zu haben. Hier liegen westliche Bundeslander immer noch weit vor uns. Es
geht langst darum, den europaischen Anschluss nicht zu verpassen. Die Zielstellung in
Europa ist die Auspragung einer Kultur lebenslangen Lernens. Die Europaische Union
fordert mit dem neuen Programm fur lebenslanges Lernen von 2007 bis 2013 europaische
Bildungskooperationen mit einem Gesamtbudget von fast 7 Mrd. €. Das Programm deckt



mit seinen vier Einzelprogrammen COMENIUS, ERASMUS, LEONARDO DA VINCI und
GRUNDTVIG alle Bildungsbereiche und alle Altersgruppen ab. Wenn wir hier mithalten
wollen, mussen wir landespolitisch unsere Hausaufgaben machen.

Was wir brauchen, das ist eine breite inhaltliche Aufgabenstellung allerTrager, die viel
Platz fir Neues, auch fiur das Experimentieren lasst. Zweitens brauchen wir motivierte
Trager, die sich nicht als Feinde betrachten, sondern als Kooperationspartner, als
Verbiundete. Drittens brauchen wir die leichte Zuganglichkeit zu den Strukturen der
Erwachsenenbildung durch Flachendeckung und niedrige finanzielle Hirden. Hierbei
bereits heute einen Schritt vorwartszukommen, dazu gibt es die Mdglichkeit. Etwa 40
Stellungnahmen erreichten den Landtag.

Viele von ihnen, Herr Ddring, waren durchaus gehaltvoll. Doch nicht eine einzige
Anregung - Frau Rothe-Beinlich hat das schon gesagt - wurde seitens der
Koalitionsfraktionen aufgegriffen und ich hatte nicht einmal den Eindruck, dass sie alle
gelesen hatte, weder der Hinweis, dass die Leistungen der Bildungsberatungen in einer
zunehmend komplizierter werdenden Welt von Bildungstragern, -abschlissen und
-anforderungen immer wichtig werden, noch die Anregung, die im Haushalt eingestellten
Projektfordermittel zur Kofinanzierung nationaler und internationaler Programme
freizugeben. Flr Sie war die Anhérung nichts anderes als eine lastige Pflichtibung, der
Sie sich mit einer Handbewegung entledigt haben. Offensichtlich sind Sie fern von den
Problemen in diesem Bereich und mochten diese auch nicht an sich herankommen
lassen. Nur so kann ich mir Ihre Ablehnung der Verlangerung der Diskussion im
Ausschuss erklaren. Sie haben die Stellungnahmen weder ernsthaft gelesen noch eine
Anderung in Erwagung gezogen.

(Beifall DIE LINKE)

Wir haben seitens der LINKEN und GRUNEN auf etliche Probleme im Ausschuss bereits
hingewiesen. Sie wollten die Diskussion nicht, wollten auch nicht die Anderungsantrage,
die mandlich bereits angekundigt und begriindet worden sind, um Ihre Weltsicht der Dinge
nicht andern zu mussen. Leider haben Sie uns gemeinsam nicht die Zeit eingeraumt, hier
Konsens zu diskutieren und gemeinschaftlich ernsthaft am Text zu arbeiten. So haben wir
die Punkte, die wir andern wirden, um dem Gesetz zustimmen zu kénnen, in die heutigen
Antrage gepackt. Sie liegen vor lhnen.

Erstens fordern wir den Rechtsanspruch und eine finanzielle Mindestsicherung der Arbeit
der Trager in einer Hohe, die Entwicklung erlaubt. Das ware mindestens so viel Geld, wie
im Jahr 2010 in den Haushalt eingestellt worden ist und das Uber mehrere Jahre und fest.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zweitens mdchten wir, dass eine Neuverfassung des Kuratoriums erfolgt mit dem Ziel der
zahlenmaRigen Begrenzung bei gleichzeitiger deutlicher Verbreiterung der Arbeitsbasis.
Drittens fordern wir die Einfihrung einer regelmafigen Bildungsberichterstattung, wie sie
in anderen Bundeslandern Ublich ist, um hier auch eine Kontrolle als Landtag zu haben.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Zu den Anderungsantragen der GRUNEN, die durch Frau Rothe-Beinlich vorgetragen

worden sind: Wir werden den ersten drei zustimmen. Sie haben das auch begrindet. Den
letzten drei werden wir nicht zustimmen, weil ich davon Uberzeugt bin, dass es kein Weg



ist, eine Gleichbehandlung auf niedrigem Niveau hinzubekommen. Das hilft letzten Endes
keinem. Wir diirfen nicht versuchen, freie Trager gegen Volkshochschulen auszuspielen,
weil die Volkshochschulen tatsachlich das einzige, noch flachendeckende Angebot in
Thuringen sind und meines Wissens auch die meisten Festangestellten haben. Das
wulnsche ich mir fur alle. Deswegen mussen wir die Ansatze erhdhen.

(Beifall DIE LINKE)

Wir wollen keine Absenkung der Standards und wir wollen feste und langfristige Vertrage
fur alle. Gleichbehandlung auf niedrigstem Niveau heil3t Senkung der Qualitat und das
kénnen wir nicht wollen. Wir werden auch dem FDP-Antrag nicht zustimmen, weil es ein
Placebo ist zu fordern, dass jetzt auch freie Trager Abschliisse anbieten kénnen. Das wird
nicht passieren. Ich habe das am Beispiel der Altenburger Volkshochschule festgestellt,
wo ich selbst im Beirat bin. Nicht einmal eine Volkshochschule ist bei den hohen
Gebuhren, die sie einfordern muss, in der Lage, entsprechend viele Teilnehmer fur einen
Kurs zu gewinnen, um in einem Uber mehrere Monate dauernden Programm fiir einen
Schulabschluss dann auch sichern zu kdnnen, dass die Teilnehmer tatsachlich zum
Abschluss geflhrt werden. Ich kann mir bei den derzeitigen Bedingungen nicht vorstellen,
dass sich ein freier Trager auf so eine Aufgabe wirklich vorbereiten kdnnte. Man braucht
dazu auch die Lehrenden, die den Stoff vermitteln. Das in das Gesetz einfach
hineinzuformulieren ist Augenverschlielen vor der Realitat. Deswegen werden wir dem
auch nicht zustimmen.

Nachdem schon der Entwurf des Gesetzes keine Sternstunde in der Thiringer
Bildungspolitik war, hatte ich die Hoffnrung, dass nach den gehaltvollen Kritiken der ersten
Lesung und vor allem der Anhérung, hier denke ich an die Stellungnahme der GEW, von
Arbeit und Leben Tharingen, des Gemeinde- und Stadtebundes, wenigstens in der
zweiten Lesung bei einem solch wichtigen Gesetz die Thuringer Bildungspolitik ein wenig
leuchten wirde. Jetzt muss meine Fraktion konstatieren, Minister Matschie, Sie haben
diese nicht einmal zum Glimmen gebracht. Nun hoffen wir auf die Vorlage des
Bildungsfreistellungsgesetzes fur Thuringen im nachsten Jahr

(Beifall SPD)

und der damit verbundenen Mdglichkeit, auch dieses Gesetz vielleicht noch einmal zu
offnen.

(Beifall DIE LINKE)

Schreiben Sie ruhig unsere Antrage bis dahin ab, wir werden die Urheberschaft nicht
einfordern, sondern wir wissen, links wirkt, es braucht eben seine Zeit, denn sonst bleibt
das Gesetz, wie es jetzt zum Jahresende zusammengeschustert wurde. In einer
Stellungnahme stand dazu treffend, wenn man in diesem Entwurf den bildungspolitischen
Ansatz und die weiterfiihrende Vision nicht erkennt, so muss das nicht am Lesenden
liegen, es gibt keine. Demzufolge unsere Ablehnung zum Gesetz. Danke.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)



