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(Abg. Aust)

Internetseite vom Ministerprasidenten folgenden Satz: ,Ich habe mich dem Betriebsrat und der IG Metall seit
fast zwei Jahren mehrere groRe Versuche unternommen, mit Eurer Konzernleitung ins Gesprach zu kom-
men.“ Das klingt eben ganz anders, dass vonseiten der Konzernleitung diese Gesprachsangebote eben
nicht in Anspruch genommen worden sind. Danke.

Feller, Staatssekretar:

Was war die Frage?

Abgeordneter Aust, AfD:

Die Frage ist: Wie kommt diese Diskrepanz zwischen lhrer Aussage gerade eben zustande zu dem, was
Herr Ramelow auf dieser Seite veroffentlicht hat?

Feller, Staatssekretar:

Da ist gar keine Diskrepanz. Also ich bin jetzt nicht derjenige, der den Terminkalender des Ministerprasiden-
ten hier kommentieren sollte, aber die Landesregierung besteht aus dem Ministerprasidenten und seinen
Fachministern und ich sage Ihnen, dass wir seit 2021 in Kontakt mit der Konzernleitung sind.

(Beifall SPD)

Vizeprasident Bergner:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Weitere Nachfragen sehe ich keine und damit kommen wir zur Mindlichen
Anfrage des Abgeordneten Schard in der Drucksache 7/7467.

Abgeordneter Schard, CDU:

Fragwirdige Lebenszeitverbeamtungen von Staatssekretarinnen und Staatssekretaren durch den Thiringer
Ministerprasidenten

In der Fragestunde der Plenarsitzung am 2. Februar 2023 beantwortete der Minister fur Kultur, Bundes- und
Europaangelegenheiten und Chef der Staatskanzlei mehrere Mundliche Anfragen zur fragwirdigen Einstel-
lungspraxis von Staatssekretarinnen und Staatssekretaren. Anlass waren Medienberichte des Magazins
.Der Spiegel“ vom 25. November 2022, in dem unter Bezugnahme auf einen Prifbericht des Thiringer
Rechnungshofs die Einstellungspraxis flr Staatssekretare als ,rechtswidrig®, ,fehlerhaft“ und ,schlichtweg in-
transparent” bezeichnet wurde.

Die Mundliche Anfrage in der Drucksache 7/7100 zielte auf die Lebenszeitverbeamtung von Staatssekreta-
rinnen und Staatssekretaren mit Status eines Probezeitbeamten ab. Auf Nachfrage des Fragestellers der da-
maligen Mindlichen Anfrage, ob die Landesregierung beabsichtigt, trotz des mittlerweile bekannt geworde-
nen Ermittlungsverfahrens die Umwandlung der Probezeiten in die Lebenszeiten vorzunehmen, antwortete
der Minister, dass der Umwandlung der Beamtenverhaltnisse von dem Beamtenverhaltnis auf Probe in das
Beamtenverhaltnis auf Lebenszeit keine rechtlichen Griinde entgegenstiinden. Am 7. Marz 2023 berichtete
die Tageszeitung ,Thiringer Allgemeine® Uber die geplante Ernennung der amtierenden Staatssekretarin fur
Kultur in der Staatskanzlei zur Beamtin auf Lebenszeit. Abgestimmt worden sei die geplante Ernennung mit
dem Ministerium fir Inneres und Kommunales, dem Finanzministerium sowie dem Ministerium fur Umwelt,
Energie und Naturschutz.

Ich frage die Landesregierung:
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1. Ist die von der Landesregierung geplante Lebenszeitverbeamtung der benannten Staatssekretarin bereits
erfolgt und — wenn ja — wann erfolgte sie auf welcher Grundlage?

2. Hat zu der geplanten Lebenszeitverbeamtung eine Ressortabstimmung stattgefunden und — wenn ja — mit
welchen Ressorts?

3. Wurden in der Ressortabstimmung und/oder Kabinettssitzung Bedenken oder Widerspriiche erhoben?

4. Wer hat die Ernennungsurkunde, die wessen Unterschrift enthalt, wann an wen Gbergeben?

Vizepréasident Bergner:

Vielen Dank, Herr Schardt. Herr Staatssekretar Prof. Dr. Hoff fir die Landesregierung.

(Zuruf Prof. Dr. Hoff, Minister fur Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten und Chef der Staats-
kanzlei: Ich bin noch Minister!)

Das ist mir schon einmal passiert, Herr Minister, Entschuldigung. Es hatten sich die Staatskanzlei und der
Titel verheddert, Entschuldigung.

Prof. Dr. Hoff, Minister fur Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten und Chef der Staatskanzlei:

Das Thema sind ja auch Staatssekretarinnen und Staatssekretare, insofern antworte ich als zustandiger Mi-
nister innerhalb der Staatskanzlei.

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Abgeordneten, zu Frage 1: Die Lebenszeitverbeamtung der
Staatssekretarin fur Kultur ist am 7. Marz 2023 — Sie haben die Pressenachrichten zitiert — erfolgt. Die
Grundlagen bildeten § 8 Abs. 1 Nr. 2 Beamtenstatusgesetz und § 30 Thuringer Laufbahngesetz sowie ein
zustimmender Beschluss des Kabinetts vom gleichen Tag. Bei Bedarf wiirde ich die entsprechenden Rechts-
quellen auch noch mal genauer zitieren, aber, ich denke, dass der Hinweis auf die Quellen geniigt.

Zu Frage 2: Eine Ressortabstimmung hat stattgefunden, und zwar wurde die entsprechende Vorlage mit
dem Thuringer Ministerium fir Umwelt, Energie und Naturschutz, dem Thuringer Finanzministerium sowie
dem Thuringer Ministerium fir Inneres und Kommunales abgestimmt. Warum diese drei Ressorts? Es sind
in diesen Personalangelegenheiten das Ressort des Vizeministerprasidenten, der Vertretung des Minister-
prasidenten und das TFM zu beteiligen. So ist es auch in diesem Fall passiert.

Zu lhrer Frage, ob Bedenken bei der Ressortabstimmung oder in der Kabinettssitzung gedufiert wurden:
Nein, das war nicht der Fall.

Zu lhrer Frage 4, wer die Ernennungsurkunde Gibergeben hat und wessen Unterschrift Sie enthalt: Nach § 5
Abs. 1 des Thiringer Beamtengesetzes werden die Ernennungen der Staatssekretarinnen und Staatssekre-
tére durch den Ministerprasidenten vorgenommen. Die Ernennungsurkunde wurde durch den Ministerprasi-
denten nach Vorlage durch mich, den Chef der Staatskanzlei, ausgehandigt. Den vorhergehenden Prozess
der Ressortabstimmung und Zeichnung verantworte ich als Chef der Staatskanzlei.

So weit zu lhrer Frage.

Vizeprasident Bergner:

Nachfragen sehe ich keine. Damit kommen wir zur ndchsten Anfrage. Das ist die des Abgeordneten Buhl,
vorgetragen vom Kollegen Schard in der Drucksache 7/7468.
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Abgeordneter Schard, CDU:

Sofern Einverstandnis besteht, wirde ich mir den gleichlautenden Einleitungstext an dieser Stelle sparen.

Prof. Dr. Hoff, Minister fiir Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten und Chef der Staatskanzlei:

Bitte.

Abgeordneter Schard, CDU:

Danke.

Uberschrift: Folgen méglicherweise rechtswidriger Lebenszeitverbeamtungen von Staatssekretérinnen und
Staatssekretaren durch den Thiringer Ministerprasidenten

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche dienst-, beamten- und haushaltsrechtlichen MalRnahmen kommen grundséatzlich in Betracht, wenn
sich im Anschluss an eine erfolgte Lebenszeitverbeamtung herausstellen sollte, dass diese rechtswidrig
war?

2. Welche konkreten Malinahmen zieht die Landesregierung in Erwagung, wenn sich nach der fir diesen
Monat angekiindigten Veroffentlichung — die ja nun erfolgt ist — des Prifberichts des Thiringer Rechnungs-
hofs herausstellen sollte, dass die laufbahnrechtlichen Voraussetzungen fiir die Ernennung zur Staatssekre-
tarin beziehungsweise zum Staatssekretar nicht vorgelegen haben und damit rechtswidrig waren und welche
Folgen wirden sich daraus fur die betroffenen Staatssekretéare ergeben?

3. Stellt die Vollziehung der hier in Rede stehenden Lebenszeitverbeamtungen aus Sicht der Landesregie-
rung vor dem Hintergrund laufender staatsanwaltschaftlicher Ermittlungen einerseits und dem noch nicht ab-
geschlossenen Prifverfahren — was ja nun abgeschlossen ist — des Thuringer Rechnungshofs andererseits
eine Verletzung der Unabhangigkeit der Justiz und des Landesrechnungshofs dar? Bitte begriinden.

Danke.

Vizepréasident Bergner:

Danke, Herr Schard. Herr Minister Prof. Dr. Hoff, Sie haben das Wort.

Prof. Dr. Hoff, Minister fiir Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten und Chef der Staatskanzlei:

Ganz herzlichen Dank, Herr Prasident. Sehr geehrter Herr Schard, Sie gestatten mir eine kurze Vorbemer-
kung. Dann gehe ich auf die Fragen umfangreich ein.

Sie haben in der Vorbemerkung zutreffend deutlich gemacht, dass in der Beantwortung der Mindlichen An-
frage in der Drucksache 7/7100 durch mich deutlich gemacht wurde, dass der Umwandlung der Beamten-
verhaltnisse von den Beamtenverhaltnissen auf Probe in das Beamtenverhaltnis auf Lebenszeit keine recht-
lichen Griinde entgegenstehen. Und ausgehend von dieser Feststellung, dass dem keine rechtlichen Griinde
entgegenstehen, will ich die Mindliche Anfrage wie folgt beantworten:

Zu lhrer Frage 1: In den §§ 11 und 12 des Beamtenstatusgesetzes sind abschlieRende Regelungen zur Fol-
ge fehlerhafter Ernennungen getroffen. Ich will jetzt tatsachlich noch mal in den Text gehen, weil das nicht
ganz unwichtig ist. § 11 des Beamtenstatusgesetzes ist die ,Nichtigkeit der Ernennung®. Der Absatz 1: ,Die
Ernennung ist nichtig, wenn 1. sie nicht der in § 8 Abs. 2 vorgeschriebenen Form entspricht, 2. sie von einer
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sachlich unzustandigen Behdrde ausgesprochen wurde oder 3. zum Zeitpunkt der Ernennung a) nach § 7
Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 keine Ernennung erfolgen durfte und keine Ausnahme nach § 7 Abs. 3 zugelas-
sen war [...].“ Jetzt 16se ich das schon mal auf. In diesem § 7, auf den sich hier bezogen wird, geht im Kern
darum, ob die Person, die hier verbeamtet werden soll oder deren Beamtenverhaltnis umgewandelt werden
soll, Staatsbirger in Deutschland oder Staatsbirgerin bzw. Staatsbirger innerhalb der Europaischen Union
ist. Das sind jetzt Sachverhalte, die, glaube ich, bezogen auf den konkreten Fall, der hier in Rede steht, un-
strittig sind.

Dann Absatz 2: ,Die Ernennung ist von Anfang an als wirksam anzusehen, wenn 1. im Fall des Absatzes 1
Nr. 1 aus der Urkunde oder aus dem Akteninhalt eindeutig hervorgeht, dass die fur die Ernennung zustandi-
ge Stelle ein bestimmtes Beamtenverhaltnis begriinden oder ein bestehendes Beamtenverhaltnis in ein sol-
ches anderer Art umwandeln wollte, fir das die sonstigen Voraussetzungen vorliegen, und die fir die Ernen-
nung zustandige Stelle die Wirksamkeit schriftlich bestatigt; [...], 2. im Fall des Absatzes 1 Nr. 2 die sachlich
zustandige Behdrde die Ernennung bestatigt oder 3. im Fall des Absatzes 1 Nr. 3 Buchstabe a“ — das ist hier
dieser Staatsangehdrigkeitsfall — ,[die entsprechende] Ausnahme [...] nachtraglich zugelassen wird.*

Jetzt sind wir bei § 12. Das ist die ,Ricknahme der Ernennung®. ,Die Ernennung ist mit Wirkung fiir die Ver-
gangenheit zurickzunehmen, wenn 1. sie durch Zwang, arglistige Tauschung oder Bestechung herbeige-
fuhrt wurde,“ — das kénnen wir hier im Einzelfall ausschliefien — ,2. [...] nicht bekannt war, dass die ernannte
Person [wegen eines Verbrechens oder Vergehens] rechtskraftig zu einer Strafe verurteilt [war oder wird,]
das sie flr die Berufung in das Beamtenverhaltnis [nach § 8 Abs. 1 Nr. 1] als unwirdig erscheinen lasst,“ —
das ist, glaube ich, auch von der Opposition hier als nicht in Rede stehend angesehen — ,3. die Ernennung
nach § 7 Abs. 2 nicht erfolgen durfte und eine Ausnahme nach § 7 Abs. 3 nicht zugelassen war [...].“ — Das
ist dieser Staatsangehdrigkeitsfall, von dem ich schon gesprochen habe. — Absatz 2 des § 12 sagt: ,Die Er-
nennung soll zurickgenommen werden, wenn nicht bekannt war, dass gegen die ernannte Person in einem
Disziplinarverfahren auf Entfernung aus dem Beamtenverhaltnis oder auf Aberkennung des Ruhegehalts er-
kannt worden war. Dies gilt auch, wenn die Entscheidung gegen eine Beamtin oder einen Beamten der
Européischen Gemeinschaften oder eines Staates [...] ergangen ist.”

Das habe ich deshalb ein bisschen ausgefuhrt, weil die abschlieRende Wirkung der §§ 11 und 12 Beamten-
statusgesetz den Zugriff des Dienstherrn auf eine erfolgte Ernennung einschranken und schiitzt diese in ih-
rem Bestand weitgehend zugunsten der ernannten Person. Hier wird verwiesen auf Bundesverfassungsge-
richt 23.02.1989 2 C 25.87. Wie sich aus der Darlegung der §§ 11 und 12 Beamtenstatusgesetz zeigt, flhrt
nicht jeder Fehler zur Aufldsung des Beamtenstatus. Die Zugriffsmdglichkeiten des Dienstherrn auf den Be-
stand des Beamtenverhaltnisses hangen als Folge der genannten Regelung davon ab, welche Mangel kon-
kret festzustellen sind. Eine Ernennung kann zum Beispiel zurickgenommen werden, wenn sie durch Zwang
usw. — das habe ich ja ausgefiihrt. Eine Ernennung einer Person, die zum Beispiel wegen eines Gerichtsur-
teils wegen eines Verbrechens im Sinne des § 45 Strafgesetzbuch zum Zeitpunkt der Ernennung nicht tber
die Fahigkeit zur Bekleidung offentlicher Amter verfligte, ist nichtig. Auch das hatte ich deutlich gemacht. Fir
die Frage der Bewahrung in der Probezeit und die Beurteilung, ob sich ein Beamter oder eine Beamtin auf
Probe bewahrt hat und eine Verbeamtung auf Lebenszeit vorzunehmen ist, sind allein die in der laufbahn-
rechtlichen Probezeit erbrachten Leistungen und das gezeigte Verhalten maligebend. Die Prifung der lauf-
bahnrechtlichen Voraussetzungen fiir die Einstellung zum Beamten oder zur Beamtin auf Probe bleiben an-
gesichts der rechtswirksamen Ernennung zum Beamten oder Beamtin auf Probe aulien vor, sofern diese
nicht in der Probezeit fortwirkten und zusatzlich an Gewicht gewannen. Wird der Beamte oder die Beamtin
nicht spatestens am Ende der laufbahnrechtlichen Probezeit wegen mangelnder Bewahrung entlassen, kann
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der betreffenden Person aus diesem Grunde nach Ablauf der maximalen Probezeit die Ubernahme in das
Beamtenverhaltnis auf Lebenszeit nicht mehr verwehrt werden. — Hier fihre ich noch mal eine Erganzung zu
der Mundlichen Anfrage in der Drucksache 7/7100 aus, warum wir seinerzeit auch schon begriindet haben,
dass rechtliche Erwagungen dem nicht entgegenstehen. — Der Beamte oder die Beamtin besitzt dann bei
Erfillung der allgemeinen beamtenrechtlichen Voraussetzung einen Rechtsanspruch auf Ernennung. Sofern
sich im Anschluss an eine erfolgte Verbeamtung herausstellen sollte, dass diese rechtswidrig gewesen sein
sollte, besteht auch aus haushaltsmafiger sowie besoldungsrechtlicher Sicht keine Handhabe, hiergegen
vorzugehen. Die besoldungsrechtlichen und haushaltsmafigen Folgen richten sich vielmehr nach dem Er-
gebnis der entsprechenden dienstrechtlichen Entscheidung.

Zu lhrer Frage 2 — die werde ich jetzt etwas klrzer beantworten —: Der Landesregierung liegt inzwischen die
Mitteilung des Thuringer Rechnungshofs zum Sachverhalt der Fragestellung vor. Der Rechnungshof hat den
Sonderbericht, der sowohl an den Thiringer Landtag, als auch an die Thuringer Landesregierung gerichtet
ist, auf seiner Internetseite veroffentlicht. Wie dem fir jedermann einsehbaren Sonderbericht des Thiringer
Rechnungshofs entnommen werden kann, bestehen zwischen der Landesregierung und dem Thiringer
Rechnungshof unterschiedliche Rechtsauffassungen in Bezug auf die Ernennung von Staatssekretarinnen
und Staatssekretaren.

Jetzt will ich hier noch mal eine Einfliigung machen, die mir relativ wichtig ist. Der Thiringer Rechnungshof
genieft in seiner Kontrolltatigkeit richterliche Unabhangigkeit. Das ist richtig und wichtig. Ich kann aus unter-
schiedlichen internationalen Beispielen sagen, warum das ein wirklich hohes Gut ist. Der Thiringer Rech-
nungshof wirde aber auch von seiner Position aus sich nicht anmafen, die Auffassung zu vertreten, dass er
eine abschlieBende Rechtsauffassung vertritt. Sondern er vertritt eine Rechtsposition und dieser Rechtsposi-
tion steht eine Rechtsposition der Landesregierung gegenulber. Die befinden sich in einem Diskurs. Und die-
se Debatte kann man filhren, muss man auch fihren. Die muss man rechtlich, auch rechtspolitisch hier im
Landtag beispielsweise fuhren. Die Praxis der Ernennung von Staatssekretarinnen und Staatsekretaren in
Thiringen entspricht der Praxis auch anderer Bundeslander. Ausnahmen und Sonderfalle, die der féderalen
Struktur unseres Landes entsprechen — der Rechnungshof verweist in seinem Bericht beispielsweise auf
Bayern, ich hatte in der Beantwortung mundlicher Fragen im Thiringer Landtag ebenso wie in den betreffen-
den Ausschusssitzungen auf andere Lander verwiesen —, stehen dem nicht entgegen.

Ich habe fir die Landesregierung deutlich gemacht, dass die Empfehlungen des Thiringer Rechnungshofs
ausgewertet und aufgegriffen werden. Jetzt nehme ich Bezug auf die ,Thiringer Allgemeine®, in der Sie ja
heute, Herr Schard, schon zitiert worden sind, und will Ihnen darstellen: Ich habe, nachdem der Sonderbe-
richt diese Woche verdffentlich worden ist, in einem Pressestatement deutlich gemacht, dass wir sowonhl
schon Malnahmen ergriffen haben. Das betrifft den gesamten Komplex der Dokumentationspflichten, un-
streitige Kritik des Thiringer Rechnungshofs und Notwendigkeit, die Praxis entsprechend anzupassen. Da-
ruber hinaus haben wir angekindigt, dass wir dem Landtag laufbahnrechtliche Anpassungen vorschlagen
werden. Auch das wird entsprechend zu thematisieren sein.

Der Thiringer Rechnungshof hat dariiber hinaus in seinen Empfehlungen die Anregung gegeben zu priifen,
ob man den Status der Staatssekretarinnen und Staatssekretare auch noch mal in einem Gesetz regelt, also
ein Gesetz Uber die Staatssekretarinnen und Staatssekretdre macht, oder beispielsweise im Ministergesetz
eine entsprechende Gruppierung der Staatssekretarinnen und Staatssekretare dort miteinfligt. Auch das ge-
hort zu den Punkten, Gber die wir uns im Kabinett zu verstadndigen haben.



Thuringer Landtag - 7. Wahlperiode - 105. Sitzung - 17.03.2023 51

(Minister Prof. Dr. Hoff)

Sie haben nun heute in der ,Thiringer Aligemeine* bereits die Auffassung vertreten es muss sozusagen Ver-
antwortung Gbernommen werden. Also ich glaube, dass in dem gesamten Prozess, den wir diesen Sachver-
halt diskutieren, ich Ihnen als jemand begegne, der fiir diesen Sachverhalt Verantwortung Ubernimmt, indem
ich mich mit Ihnen erstens iber den Sachverhalt inhaltlich auseinandersetze und dariiber hinaus auch an
der Lésung der Themen arbeite, bei denen der Rechnungshof Empfehlungen gegeben hat und die umzuset-
zen sind. Das ist Verantwortungstubernahme.

Insofern ist mir das auch wichtig, dass wir diesen Rechnungshofbericht nicht abheften, nicht nicht ernst neh-
men, sondern natlrlich in einem politischen und in einem administrativen Prozess auch bearbeiten und das
soll nicht auf die lange Bank geschoben werden. Ganz im Gegenteil beabsichtige ich, dem Kabinett in seiner
Ubernachsten Sitzung auch eine erste Information zu den zu ziehenden Schlussfolgerungen vorzulegen.

Ich habe flr die Landesregierung — das habe ich jetzt hier eben auch noch mal deutlich gemacht — auch
schon in den vorhergehenden Sitzungen deutlich gemacht, dass die Empfehlungen des Rechnungshofs aus-
gewertet und aufgegriffen werden. Ich habe auf die Anpassung des Thiringer Laufbahnrechts hingewiesen
und darin fuhlen wir uns auch vom Thuringer Rechnungshof bestarkt und werden einen entsprechenden Ge-
setzentwurf zligig einbringen.

Die letzte Frage, die Sie gestellt hatten: Die Unabhangigkeit des Thiringer Rechnungshofs sowie der Justiz
— das will ich hier auch noch mal ganz deutlich machen, auch fir das Protokoll — sind tragende Elemente
sowohl unserer Landesverfassung als auch der gesamtstaatlichen Ordnung. Die Arbeit der Staatsanwalt-
schaft und der weiteren Strafverfolgungsbehdrden erfahren durch die Landesregierung uneingeschrankte
Wertschatzung und Unterstitzung dort, wo es notwendig ist. Die Landesregierung wird die Empfehlungen
des Thiringer Rechnungshofs aufgreifen und hierzu zlgig Vorschldge unterbreiten — das hatte ich eben
mindlich schon mal deutlich gemacht. Im Hinblick auf die Kritik des Thiringer Rechnungshofs, dass in der
Vergangenheit Dokumentationen bei Personalauswahlverfahren nicht ausreichend waren, wurden auch be-
reits MalRnahmen ergriffen — auch das habe ich schon verschiedentlich deutlich gemacht.

Dariber hinaus hat die Landesregierung die Unabhangigkeit der Arbeit des Thiringer Rechnungshofs im
laufenden Verfahren unter anderem gegeniber wiederholten Forderungen aus der CDU-Fraktion verteidigt,
Dokumente und Berichtsentwirfe aus nicht abgeschlossenen Prifverfahren zu veréffentlichen. Auch dariber
hatten wir schon Kontroversen. Dass in der rechtlichen Diskussion, die im nunmehr veréffentlichten Sonder-
bericht ausfiihrlich dargelegt ist, Raum fir die unterschiedlichen rechtlichen Bewertungen einzelner Fragen
besteht, ist nicht ungewdhnlich. Auch darauf habe ich eben schon hingewiesen. Dies vorausgeschickt be-
steht bei der hier nachgefragten PersonalmaRnahme keine Verletzung der Unabhangigkeit des Rechnungs-
hofs, denn die Priftatigkeit des Thiringer Rechnungshofs war zu jeder Zeit unabhangig gewahrleistet. Der
Bericht, glaube ich, macht deutlich, wie stark der Thiringer Rechnungshof seine inhaltliche Unabhangigkeit
in diesem Sachverhalt gesehen hat. Die Landesregierung hat durch mich, der Staatskanzlei, gegentber der
Staatsanwaltschaft, die bekanntlich gegen unbekannt ermittelt, sowohl jegliche Bereitschaft zur Unterstut-
zung der Ermittlungen schriftlich erklart und in besagtem Schreiben von mir an die Staatsanwaltschaft expli-
zit auf die Beantwortung der Mindlichen Anfrage in der Drucksache 7/7100 hingewiesen und den Stand-
punkt der Landesregierung, dass der Ubernahme in das Beamtenverhéltnis auf Lebenszeit keine rechtlichen
Griinde entgegenstehen, verdeutlicht. Eine Verletzung der Unabhangigkeit der Justiz oder der Ermittlungs-
behdrden kann aus dieser transparenten Vorgehensweise ebenso wenig abgeleitet werden wie eine Miss-
achtung dieser Institution.
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Vizeprasident Bergner:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich sehe eine Nachfrage des Fragestellers.

Abgeordneter Schard, CDU:

Herr Minister, erst einmal vielen Dank fir die umfangreiche Beantwortung. Ich wollte mit meiner Nachfrage
auch gar nicht zu eventuell unterschiedlichen Bewertungen von Verantwortungen nachfragen. Aber eine Fra-
ge stellt sich mir dennoch. Trifft es nach Auffassung der Landesregierung zu, dass zu Beginn rechtswidrig
ernannte Staatssekretare zu Beamten auf Lebenszeit ernannt werden miissen, auch wenn die Ernennungs-
voraussetzungen von Anfang an nicht vorgelegen haben?

Prof. Dr. Hoff, Minister fiir Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten und Chef der Staatskanzlei:

Ich habe versucht, die spekulative Frage in ihrem Inhalt zu erfassen. Aber der spekulative Charakter der Fra-
ge gibt mir nicht die Mdglichkeit, lhnen eine Antwort zu geben, die in einem mdglichen weiteren Verfahren
von lhrer Seite dann als eine abschliellende Festlegung in diesem Sachverhalt verstanden wird.

Vizepréasident Bergner:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich deute das als zweite Nachfrage des Fragestellers.

Abgeordneter Schard, CDU:

Ich méchte nur etwas richtigstellen. Das ist keine spekulative Frage, sondern eine Rechtsfrage.

Vizepréasident Bergner:

Gut. Wir kénnen hier in der Fragestunde aber nur Fragen stellen. Gibt es eine weitere Nachfrage aus der
Mitte des Raums? Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Vielen Dank fiir die umfangreichen Ausfiihrungen. Ich versuche auch mal, beim Recht zu bleiben. Jetzt ist es
ja so, dass im Fall einer Probeverbeamtung die Probezeit verlangert werden kann, und zwar bis zu einem
gewissen Punkt. Dann muss entschieden werden, entweder Entlassung, also Beendigung des Beamtenver-
haltnisses, oder aber Verbeamtung auf Lebenszeit. Hatte in dem Fall, GUber den wir jetzt die ganze Zeit re-
den, die Probezeit noch einmal verlangert werden kénnen oder standen nur noch die beiden anderen ge-
nannten Mdglichkeiten im Raum?

Prof. Dr. Hoff, Minister fur Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten und Chef der Staatskanzlei:

Ich hatte in der Beantwortung der Drucksache, also der Mindlichen Anfrage 7/7100, deutlich gemacht, dass
bei der hier in Rede stehenden Staatssekretéarin keine Verklirzung der Probezeit vorgenommen worden ist,
die ja theoretisch mdglich ist, sondern der umfassende Zeitraum von drei Jahren der Probezeit in Anspruch
genommen wurde und insofern eine Verlangerung der Probezeit nach unserer Auffassung nicht in Rede
stand.

Vizeprasident Bergner:

Danke, Herr Minister. Weitere Nachfragen sehe ich nicht und damit kommen wir zur Mindlichen Anfrage des
Abgeordneten Gleichmann in der Drucksache 7/7499. Bitte schon, Herr Kollege.



